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NIEPOKORNE WYSTAPIENIA MEODEGO ASYSTENTA PRZECIWKO UTARTYM POGLADOM REKTORA AKADEMII

Toczace si¢ od kilku tygodni zacigte dyskusje
nad pogladami mlodego asystenta Arystotelesa
doprowadzity do podziatow pracownikdéw na-
ukowych 1 zatamania autorytetu rektora,
prof. Platona. Pikanterii catej sprawie dodaje
fakt, ze mtody asystent od dawna uwazany jest
za jednego z najwybitniejszych myslicieli na-
szego miasta. Rektor uczelni odmawia wszel-
kich komentarzy na ten temat.

AX: Co Pana zdaniem jest niepoprawnego w
teorii prof. Platona?

Arystoteles (A): Prosze Pana, badania nad isto-
ta bytu, ktore prowadze, pozwolily mi doj$¢ do
do$¢ przejrzystego stwierdzenia, ze byt, czyli to
co jest, w rzeczywistosci zwigzany jest w
ogromnej mierze z substancja, czyli konkretnym
indywiduum, 1 z forma. Trudno wigc zgodzi¢ si¢
ze stwierdzeniami prof. Platona, o realnej rze-
czywistos$ci jego tzw. idei, ktore wedtug mnie w
ogole nie posiadaja wskazanych atrybutow.

AX: A jak wedlug Pana mozemy stwierdza¢, ze
obiekt jest substancjq, po kolorze, wymiarach?
A: Nie! Kolor, wymiary, a takze fakt nazwania
danego obiektu — orzekalnosc, nie jest dla mnie
wyrazem substancji a raczej jej przypadloscia.
Rozumie Pan, to o co pan zapytat jest oczywi-
$cie nierozerwalnie zwiazane z bytem jako ta-
kim ale dla mnie go jeszcze nie wyraza jako byt.
To co wyraza byt to dla mnie akt, albo bycie w
akcie — to takie uogdlnienie ruchu. Przyktadowo
cztowiek jest bytem jesli zyje, jest w akcie zy-
cia. I jak Pan tu moze zauwazy¢, te platonskie
idee w ogole w sobie ruchu, czyli zycia nie
maja.

AX: Rozumiem, a co wedlug Pana powoduje
ten akt, lub ruch w Bytach?

A: Doskonate pytanie! Widzi Pan, istniejace
byty moga powodowa¢ powolywanie do istnie-
nia innych bytow, wezmy na przyktad rodzenie
si¢ cztowieka. Mamy tez inny rodzaj aktu
sprawczego, np. wytwarzanie przedmiotow
przez rzemie$lnikow. Z prowadzonego przeze
mnie dociekania, wynika rowniez, ze za spraw-
ce ruchu w $wiecie jest odpowiedzialny nieru-
chomy Pierwszy Poruszyciel ale na dzien dzi-
siejszy nic o nim nie moge wigcej powiedziec.
AX: Bardzo dzigkuje i zycze sukcesow w dal-
szej pracy.

O komentarz do calej sytuacji poprosiliSmy

dr Speuzypa, ktory jest pracownikiem
naukowym Akademii 1 bratankiem
prof. Platona.
Dla mnie cata ta sytuacja ma charakter skanda-
lu. Poglady Arystotelesa z jednej strony majq
charakter dialektyczny w stosunku do znanych i
powszechnie akceptowanych teorii prof. Plato-
na, a z drugiej strony mozna zaobserwowac u
niego wiele zapozyczen. Prosze na przyktad
zZwroci¢ uwage na tq jego ,,forme”. Przeciez to
zupetne odzwierciedlenie idei prof. Platona. A
gdzie Arystoteles widzi istote tych swoich ,,ak-
tow sprawczych”? Wiasnie w formie! Czy to nie
jest niespojne same w sobie odmawiac idei
istnienia a potem w niej doszukiwac sie istoty?

Jak wida¢ konflikt nie wyglada na tatwy i
mozliwy w rozwiazaniu w najblizszym czasie.
Pojawiaja si¢ pogloski o planach wykluczenia
Arystotelesa z Akademii czemu stanowczo za-
przecza rektor uczelni. Z pewnoscia takie za-
konczenie sprawy byto by wielka strata dla na-
$zego miasta. m

Inne komunikaty pomigdzy

obserwowalna mego $wiata, w odroznieniu od

Persja: Awicenna twierdzi, ze
byt powstaje przez potaczenie
istnienie 1 istoty, postulujac ist-
nienie tych dwoéch ostatnich
niezaleznie od siebie.

Kordowa: Rozstrzygania
Awerroesa w sprawie konfliktu

zmiennoscia $wiata a staloScia
bytu jako takiego zaowocowa-
ly odkryciem statosci w ten-
dencji $wiata do zmian. Wyni-
kiem jego dociekan jest spo-
strzezenie wieczno$ci 1 tym sa-
mym bezprzyczynowosci sa-

bytow, ktéore swa rzeczywi-
sto§¢ czerpia wlasnie z rzeczy-
wistos$ci swoich przyczyn.
Paryz: Boecjusz z Dacji okre-
sla $wiat tylko jako mozliwy w
odréznieniu od koniecznego
istnienia Istoty — Boga.m
Wojciech Moranski



